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Avoin kirje geneettisesti muunneltujen kasvien vaaroista kansalaisille, poliitikoille ja lainsaatajille
Britanniassa ja EU:ssa

Me huolestuneet Amerikan kansalaiset kirjoitamme jakaaksemme kanssanne kokemuksemme
geneettisesti muunnelluista (GM) kasveista, niiden tuottamista vahingoista maataloudellemme ja
ruokavarojemme saastumisesta.

Maassamme gm-kasveja viljelladn noin puolella pelloista. Noin 94 % soijasta, 93 % maissista ja 96 %
puuvillasta on geenimuunneltua (GM).!

Britannia ja muu EU ei ole vield hyvaksynyt gm-kasveja kuten me, mutta te olette juuri nyt
hallitusten, bioteknologian lobbaajien ja suurten jattiyritysten valtavan paineen alla. Teita
painostetaan hyvaksymaan se, mitda me nyt pidimme maatalousteknologian epdonnistumisena.
Kyselyt osoittavat jatkuvasti, ettd 72 % amerikkalaisista ei halua sy6da gm-ruokaa ja yli 90 %
amerikkalaisista uskoo ettd gm-ruoka tulisi merkitd tuoteselosteisiin.? Huolimatta voimakkaista
julkisista®vaatimuksista, etta paikallisten tai valtiollisten viranomaisten® tulisi valvoa paremmin tai
edes merkitd gm-ruoka, ovat suuret, hyvin rahoitetut® ja vaikutusvaltaiset biotekniikkayritykset ja
ruokafirmat saaneet vaatimukset vesitettya.

Kun harkitsette vaihtoehtojanne, haluamme kertoa teille, miten ldhes kaksi vuosikymmenta gm-
kasvien kanssa on vaikuttanut meihin USA:ssa. Uskomme, ettd esimerkkimme toimii varoituksena
siitd, mita tulee tapahtumaan maassanne, jos seuraatte tata tieta.

Rikotut lupaukset

Gm-kasvit tuotiin markkinoille luvaten, etta ne tulevat jatkuvasti lisédmaan satoja ja vahentavat
hyénteismyrkkyjen kayttéa. Ne eivat ole tehneet kumpaakaan.® Itse asiassa tuoreet USA:n hallituksen
raportit kertovat, ettd GM-sadot ovat alhaisemmat kuin tavalliset.”

Viljelijoille kerrottiin, ettd GM-kasvit ovat tuottoisampia. Todellisuus on toinen, kertoo USA:n
maatalousministeri6.® Tuottavuus vaihtelee paljon, silld samaan aikaan GM-viljelyn kustannukset
ovat nousseet huimasti.> GM-siemenié ei saa laillisesti sddstida seuraavan vuoden kylvdihin, joten
viljelijoiden on ostettava uudet siemenet joka vuosi. Biotekniikkayritykset maaraavat siementen
hinnat, jotka ovat 3-6 kertaa enemman verrattuna tavallisiin siemeniin.’® Taman lisdksi kasvatus
vaatii paljon maatalouskemikaaleja, joten GM-kasvien kasvatus tulee kalliimmaksi kuin tavallisten.
Koska innostus GM-kasveihin on ollut suhteeton, ei tavallisia siemenlajikkeita ole enda laajalti
saatavilla, joten viljelijoille j33 vahemman vaihtoehtoja ja paatantivaltaa sithen, mit he viljelevat.!!
Viljelijat, jotka ovat paattaneet olla viljelematta GM-kasveja, voivat huomata peltojensa saastuneen
GM-kasveilla, Iahisukuisten lajien risteytymien tuloksena??, tai koska tavalliset ja GM-siemenet
sekoittuvat viljavarastoissa.



Naiden seikkojen vuoksi viljelijamme menettavat vientimarkkinoita. Monissa maissa on rajoituksia tai
suoria kieltoja GM-kasvien tuonnille tai viljelylle!3, joten ndiden kasvien syyta ovat lisddntyneet kiistat
viljakaupoissa, kun viedyistd siemenista on |6ytynyt GM-kontaminaatiota (GMO).%*

Nopeasti kehittyvat USA:n luomumarkkinat ovat myds karsineet. Monet luomuviljelijat ovat
menettaneet siemenkauppoja suurten GM-kontaminaatioiden vuoksi. Tdma ongelma kasvaa ja tulee
luultavasti paljon suuremmaksi tulevina vuosina.

Torjunta-aineet ja superrikkaruohot

Suurinta GM-viljelyskasvien ryhmaa kutsutaan “Roundup Ready®” viljelyskasveiksi. Nama kasuvit,
joista padosa on maissia ja soijaa, ovat geneettisesti muunneltuja niin, etta kun niihin ruiskutetaan
RoundUp®-rikkaruohomyrkkya, jonka tehoaine on glyfosaatti, rikkaruohot kuolevat, mutta
viljelyskasvi jatkaa kasvuaan.

Tama on luonut noidankehan: rikkaruohoista on tullut vastustuskykyisia rikkaruohomyrkylle silla
seurauksella, etta viljelijat ruiskuttavat myrkkyja yha enemman. Kasvava myrkkyjen kdyton
lisdédntyminen aikaansaa entista vastustuskykyisempia ’superrikkaruohoja’, joita taas myrkytetaan
entista jareammin. Selvityksen mukaan, vuodesta 1996 vuoteen 2011, GMO-viljelykasvien viljelijat
kayttivat 24% enemman rikkaruohomyrkkyja kuin mita vastaavien GMO-vapaiden lajikkeiden
viljelyssa kadytettiin.’® Jos tdma sama kehitys jatkuu Roundup Ready® satokasvien suhteen, tulemme
ndakemaan rikkaruohomyrkkyjen kayton lisdantyvan 25% vuosittain tasta eteenpain.

Torjunta-aine-oravanpyoran seurauksena on viimeisen vuosikymmenen aikana Yhdysvalloissa
kehittynyt ainakin 14 uutta glyfosaatille vastustuskykyista rikkaruoholajia'® ja yli puolet tiloista
kamppailee myrkyille vastustuskykyisia rikkaruohoja vastaan.’

Biotekniikkayritykset, jotka kauppaavat sekd GM-siemeni3 ettd rikkaruohomyrkkyja,® ovat
ehdottaneet ongelman ratkaisuksi uusien lajikkeiden kehittamista, jotka kestaisivat entista
voimakkaampia ja vaarallisempia rikkaruohomyrkkyja, kuten 2,4-D ja Dicambaa. On arvioitu, etta jos
nama uudet lajikkeet hyvaksytdan, lisaisi se rikkaruohomyrkkyjen kayttoad entisestaan 50%.°

Ymparistohaitta

Tutkimukset ovat osoittaneet, etta rikkaruohomyrkkyjen lisdantynyt kdaytté Roundup Ready -
satokasvien viljelyssa on erittdin tuhoisaa luonnolle. Esimerkiksi Roundup tappaa silkkiyrtit, jotka ovat
monarkkiperhosten? p&iasiallista ravintoa ja on vaaraksi monille tarkeille hydnteisille kuten
mebhil3isille.?! Se on my&s hyvin vahingollista maaperille, tappaessaan sen hyddyllisid organismeja
jotka pitavit viljelymaan hyvakuntoisena ja tuottavana? sekd estdd kasveja hyddyntamasta
elintarkeits ravinteita.?

IIman elinvoimaista maaperdaa me emme pysty kasvattamaan terveita kasveja.

Toinen merkittava GM-viljelyskasvien ryhma, jotka on kehitetty tuottamaan itse hyonteismyrkkya
(esim. Bt-puuvillat), ovat myos osoittautuneet vahingoittavan hyodyllisia hyonteisia;
harsokorentoja,* vesikirppuja® ja muita vesihydnteisia?® seka leppakerttuja.?’

Hyonteisten vastustuskyky nditd GM-kasvien kehittdamia hyonteismyrkkyja vastaan on myds
kasvamassa?® ja se saa aikaan vastustuskykyisid ’supertuholaisia’, joita vastaan kiytetiin entista
enemman hyénteismyrkkyja kasvun eri vaiheissa, siemenestd alkaen.?® Tasta huolimatta, uusia Bt-
lajikkeita maissille ja soijalle on taalla hyvaksytty ja ne otetaan kohta viljelyyn.



Uhka ihmisten terveydelle

GM-raaka-aineita on joka paikassa ruokaketjussamme. On arvioitu ettda 70% Yhdysvalloissa
kulutetuista eineksista sisaltda GM-raaka-aineita. Jos mukaan lasketaan myds tuotteet eldimista,
jotka on ruokittu GM-rehulla, prosentuaalinen osuus on merkittavasti suurempi.

Tutkimukset osoittavat ettd Roundup Ready —satokasvit sisadltdvat moninkertaisen maaran
glyfosaattia ja sen hajoamistuotetta AMPA:aa, kuin normaalit satokasvit.*

Glyfosaattijaamia on I6ytynyt amerikkalaisten ditien didinmaidosta ja virtsanaytteista, seka heidan
juomavedestdan.3! Pitoisuudet didinmaidossa olivat huolestuttavan korkeita, noin 1600 kertaa
korkeammat, kuin mikd on pitoisuuden ohjearvo Eurooppalaisessa juomavedessa. Kulkeutuessaan
lapsiin didinmaidon tai didinmaitovastikkeessa kaytetyn veden valitykselld, glyfosaatti voi aiheuttaa
vauvoille terveysriskin, mika ei ole hyvaksyttavaa, koska glyfosaatin epailldan hairitsevan
hormoonitoimintaa.3? Uusimmat tutkimukset osoittavan timéan torjunta-aineen olevan myrkyllist3
myds spermalle.

Niin ikdan Bt-myrkkyjen jaamia on |8ydetty &itien verests seka heidin vauvoistaan.®*

GM-ruokia ei ole testattu ihmiskokein ennen niiden paastamista ruokaketjuumme. Sita, mita
terveysvaikutuksia aiheutuu siita, ettd tama aines leviaa ja kertyy elimistdihimme, ei ole tutkittu
minkaan valtion viranomaisten eika niiden yritysten toimesta, jotka niita tuottavat.

Tutkimukset eldimilld, joita on ruokittu GM-rehuilla ja/tai glyfosaattia sisaltdvalld rehulla, osoittavat
niiden aiheuttavan huolestuttavia vaurioita sisaelimille, kuten maksalle ja munuaisille, vioittavan
suolen kudoksia seka sen ruoansulatusbakteeristoa, aiheuttavan immuunihdirioita,
lisddntymispoikkeavuuksia ja jopa kasvaimia.®®

Nama tieteelliset tutkimukset osoittavat, ettd ihmisten terveys voi vaarantua vakavasti tavoilla, joita
emme osanneet edes ennakoida siina vaiheessa, kun maamme otti GMOt avosylin vastaan. Ja
edelleen riskeja ylenkatsotaan niiden taholta, joiden pitaisi suojella meita. Lainsaatajat luottavat
vanhentuneisiin tutkimuksiin seka sellaiseen informaatioon, joka on biotekniikkayritysten tuottamaa
ja rahoittamaa, eika se yllata, ettei niissa oteta huomioon huolta terveysvaaroista.

Tieteen kiistdminen

Yhtididen kaunisteleva tiede on jyrkéassa ristiriidassa riippumattomien tutkijoiden tulosten kanssa.
Itse asiassa vuonna 2013 ldhes 300 riippumatonta tieteentekijaa eri puolilta maailmaa julkaisi julkisen
varoituksen siitd, ettei ole olemassa mitdan tieteellistd konsensusta geneettisesti muunnellun ruuan
syomisen terveellisyydesta ja riskit, joita on havaittu riippumattomissa tutkimuksissa, aiheuttavat
vakavaa huolta.®

Riippumattomien tutkijoiden ei ole helppo puhua ndin julkisuudessa. Ne, jotka ovat puhuneet, ovat
kohdanneet vastustusta tulostensa julkaisemisessa, GMO-mydnteiset tutkijat ovat herjanneet heita,
heille ei ole myonnetty tutkimusrahoitusta ja joissakin tapauksissa heidan tydnsa ja uransa ovat
olleet uhattuina.?’

Ruokavarojen kontrollointi

Kokemustemme my6ta olemme ymmartaneet, ettei ruuan geneettisen manipuloinnin tarkoitus ole
koskaan ollut yleinen hyva, nalkdisten ruokkiminen tai viljelijdiden tukeminen. Eika kyse ole
myodskaan ollut kuluttajien valinnasta. Sen sijaan tavoitteena on ollut ruokajarjestelman saaminen
yksityiseen, suuryritysten hallintaan.



Tama hallinta ulottuu niihin elaman alueisiin, jotka syvasti vaikuttavat jokapaivdiseen
hyvinvointiimme, mukaan lukien ruokaturva, tiede ja demokratia. Se vahingoittaa vakavasti aidosti
uusiutuvan, ympadristoystavallisen maatalouden kehittamista ja estda rehellisen, terveellisen ruuan
lahteen luomisen kaikille.

Tana paivana USA:ssa ruuan tuottaminen, jakelu, kauppa, turvallisuustestaus ja kulutus siemenesta
lautaselle ovat muutaman suuryrityksen hallinnassa. Monilla ndista on kaupallisia intresseja GM-
tekniikassa. Ne luovat ongelmia, ja myyvat meille sitten niin kutsuttuja ratkaisuja. Tama on voiton
luomisen suljettu keh3, jollaista ei ole milldadn muulla kaupan alalla.

Meidan kaikkien taytyy syoda. Taman vuoksi jokaisen kansalaisen tulisi yrittdd ymmartaa naita
asioita.

On aika ottaa ongelma puheeksi

Amerikkalaiset karsivat nahoissaan riskialttiin ja testaamattoman maatalousteknologian vahingolliset
vaikutukset. EU maiden tulisi panna merkille, ettei GMO-kasveista ole sellaista hyotya, joka korvaisi
haitat. Virkamiehet, jotka sivuuttavat taman faktan, syyllistyvat vakavaan virkatehtavien
laiminlyontiin.

Me allekirjoittaneet jaamme kanssanne kokemuksemme ja mitd olemme oppineet, jotta te ette
toistaisi meidan virheitamme.

Kehotamme voimakkaasti teitd vastustamaan muuntogeenisten kasvien hyvaksymista, kieltaytymaan
viljelemasta niita, hylkdamaan rehuiksi ja ihmisravinnoksi tarkoitettujen geenimuunneltuja ainesosia
sisdltavien tuotteiden tuonnin ja myynnin. Nouskaa vastustamaan yritysten vaikutusvaltaa
politiikassa, sddnnosten laatimisessa seka tieteessa.

Jos Iso-Britanniasta ja Euroopasta tulee muuntogeenisten viljelykasvien ja elintarvikkeiden markkina-
alue, meidadn ponnistelumme saada GMO-tuotteet merkittya ja sddnnosteltya tulee vaikeammaksi,
ellei mahdottomaksi. Jos meidan ponnistelumme epdonnistuvat, teidan yrityksenne pitda Eurooppa
GMO-vapaana tulee myds epaonnistumaan.

Jos teemme yhteistyotd, voimme elvyttda globaalin ruokajarjestelman, pitden huolta terveesta
viljelymaaperastd, terveellisesta ruuasta ja terveista ihmisista.
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